Lucia Brandisova , Hollého 617/10, 920 41 Leopoldov

Mesto Leopoldov V Leopoldove 03.01.2019
Mestsky Urad
920 41 Leopoldov

Vec:

Navrh na zmenu UPN-O Leopoldov

Navrhujem mestskému zastupitelstvu mesta Leopoldov schvalit pri  najblizSom
schvalovani zmien v Uzemnom plane obce - mesta Leopoldov (dalej len ,,UPN-O") zmenu
vasti ods. 2.1/A 01 v casti Dopliujuce ustanovenia. Konkrétne sa jednd ozmenu
ustanovenia, tykajucu sa stavebného rieSenia ulicného oplotenia. Ztohto ustanovenia
navrhujem vypustit poZiadavku, aby Cast oplotenia od vySky 0,8 m bola perforovana. Postaci
iba Udaj o vySke oplotenia.

Zddévodnenie mojho navrhu uvediem v nasledujacich riadkoch. Najskor vSak povaZzujem za
nevyhnutné uviest motivy, ktoré ma viedli k podaniu tohto navrhu a zaroven g ciele, ktoré
nim sledujem.

Po kape starSieho domu v Leopoldove, ul. Hollého, sme na zaklade stavebného povolenia
zatali sjeho rekonsStrukciou. Vzhladom k dezolatnemu stavu ulicného oplotenia (vypadané
kusy betonu po celej jeho dizke, skorodované kovové vyplne) sme sa rozhodli zrekonstruovat
a toto oplotenie. Rekonstrukcia spo€ivala vo vybetonovani vypadanych ploch beténu, v
odstraneni kovovych vyplni aich nahradenim murivom, ¢im sa pdvodné oplotenie zmenilo
na plné oplotenie. Pri tejto rekonStrukcii oplotenie sme pochybili, ¢oho sme si plne vedomi,
jednak tym, Ze sme nepoziadali o stavebné povolenie na takito rekonStrukciu a zaroven g
tym, Ze stavebné rieSenie ulicného oplotenia je v rozpore s vysSie citovanym ustanovenim
UPN-O. O poruseni zakona pri rekonstrukcii oplotenie informovala nemenovand osoba
( zamestnankyna mestského dradu), prislusného pracovnika Uradu eSte vten den, ako sme
oplotenie vymurovali. Na zéklade tejto informécie, vystiznejSie by to bolo nazvat udanim,
pani primatorka poverila organ Statneho dozoru vykonanim stavebného dozoru, za Ucelom
zistenia skutkového stavu vo veci drobnej stavby oplotenia. Zistenia organu Statneho dozoru

boli odstipené na dalSie konanie Mgr. Batikovej na Spolofny obecny urad so sidlom
v Leopoldove na adresu v Hlohovci, ktord ma vyzvala na predloZenie viacerych dokumentov,
vratane Ziadosti o dodatotné povolenie stavebnej Upravy oplotenia. V zaujme vyrieenia
tohto problému, po prislube pani primarky mojmu partnerovi Jaroslavovi Vancovi, s ktorym
sa spolocne podielame na rekonstrukcii domu, vratane oplotenia, fasady atd., Ze sa bude
hladat’ rieSenie, si moj partner dohodol stretnutie s pani primatorkou na mestskom Urade.
Na jeho otdzku ako tato situéciu vyrieSit sa pani primatorka jednoznacne vyjadrila, Ze nam



dodatofné stavebné povolenie na rekonStrukciu oplotenia tak, ako sme ju zrealizovali
nevyda, pretoze by porusila zakon. Nepomohla ani argumentacia, Ze takychto ulicnych
oploteni je v Leopoldove mnoZstvo, pricom len na Hollého ulici si dalSie 2 takého oplotenia.
Podla pani primatorky jedingm moznym rieSenim naSej situacie, bez sankcie odstranenia
alebo Gpravy stavby, by bola zmena v UPN-0 na zéklade nasho navrhu.

To, Ze obdobnych ulicnych oploteni, ktoré svojou stavebnou Upravou nezodpovedaju
UPN-O, t.j., Ze sa jedna o plné oplotenie, je v uliciach Leopoldova mnoZstvo, konkrétne &islo
je - oploteni76. Jedna sa o ulicné oplotenia starSieho data vystavby, novsie oplotenia ako g
oplotenia pred novostavbami. Ktomuto poznaniu sme dospeli dokladnym zmapovanim
vietkych ulic v Leopoldove, priom sme zistili v sQvislosti so stavebnymi Gpravami ulicnych
oploteni g iné doleZité skutoCnosti, o ktorych eSte budem pisat. Nerozumiem na zaklade
akych skutoCnosti dostali majitelia novostavieb napr. v lokalite Emila Skékalu, ¢ na
ul.GojdiCova povolenie s vystavbou ulicného oplotenia, ktoré je v rozpore s uzemnym
planom. Ako je toto moZzné? Nehovoriac o rodinnych domoch, ktori sa rozhodli o podobnu
prerdbku ako my. Dovolim si tvrdit' o zaujatosti pani primatorky voci mojej rodine, nakolko
pri otazke preco ini mdzu mat plné oplotenie a my nie, sme dostali odpoved My rieSime
Vés a nie ostatnych™. Tak(to odpoved povaZujem za neakceptovatelnl. TakZe ostatni moZu
mat ale na zaklade ¢oho a od koho maju povolenie? Postavili si oplotenie v rozpore
s izemnym planom, neZiadali o nijaké stavebné povolenia a absolitne nikoho to nezaujima.
Obyvatelia mesta Leopoldov, ktorych pozndme avedia o naSom probléme, len neveriacky
kratia hlavou z postoja, ktory zaujala voCi tomuto pripadu. Aj na zéklade uvedenych zisteni
som dospela k rozhodnutiu podat’ ndvrh na zmenu v UPN-O v Casti tykajlcej stavebného
rieSenia ulicného oplotenia. Kondm tak nielen v mojom zaujme, ako iv zaujme vSetkych
anonymnych vlastnikov nehnutelnosti, ktorych ulicné oplotenie je v rozpore so stavebnym
rieenim stanovenym v UPN-O.

Zdévodnenie méjho navrhu:

1 Okrem mia, ako navrhovatelky na zmenu v UPN-O, je v meste Leopoldov dalsich
minimalne 76 majitelov nehnutelnosti, ktorych uliné oplotenie (pIné oplotenie) je
v rozpore s UPN-0 . V pripade schvélenia méjho navrhu, by boli legalizované stavebné
rieSenia aj ich oploteni, pricom by neboli v buddcnosti vystaveni spravnemu konaniu.

2. Druhym ovela zavaznejSim dévodom méjho navrhu je samotné ustanovenie o stavebnom
rieSeni ulicného oplotenia, konkrétne sa tyka Casti oplotenia nad vySkou 0,8 m. Tato Cast
ma byt perforovand. Predpokladam, Ze zamerom takto formulovaného stavebného
rieSenia, bola snaha stanovit majitefom nehnutelnosti pri stavbe ich ulicného oplotenia
podmienku, aby ich oplotenie nad vySkou 0,8 m malo tzv. priehfadné vyplne. Medzi
takéto vyplne mozZno zaradit napr. kované oplotenie, oplotenie z rdzne kovovych
profilov, drevenych, plechovych alebo plastovych prvkov, vratane perforovanych
materidlov. Podla slovnika cudzich slov je vyznam slova perforovany - ako dierkovany,
prederaveny alebo vyvitany. Obmedzenie stavebného rieSenia ulicného oplotenia len na
perforované materialy ma za dosledok skutocnost, Ze stavebné rieSenie ulicného
oplotenia, okrem perforovaného je mozné povazovat za protizakonné, v rozpore s UPN-
0, v désledku ¢oho by mali byt majitelia inych typov ulicného oplotenia sankcionovani.



3.

Aj treti dévod mojho navrhu Uzko suvisi s problematikou uvedenou v bode 2
V ustanoveni o stavebnom rieSeni ulicného oplotenia su uvedené len tri parametre.
ViySka oplotenia, max. vyska pevnej Casti oplotenia a terminologicky neodborné definicia
vypine oplotenia. Chyba tam dal$i délezity parameter, ktorym mal byt pomer dizky
vypine oplotenia k celkovej dizke oplotenia. Ddsledkom tohto chybajiceho parametra je
skutocnost, Ze mnohi majitelia nehnutelnosti postavili ulicné oplotenie, ktoreé je tvorené
stvislym pevnym oplotenim v dizke niekolko metrov a nasledne oplotenim, ktoré ma
wyplii alebo napr. oplotenie v dizke cca 10 m, v strede ktorého je vyplii v dizke max. 1,5
m. Spifiaju takto stavebne riesené oplotenia prislusné ustanovenie UPN-O?

Na zaver sa dostavam k avizovanym ciefom. Mojimi cielmi, ktoré som sledovala podanim

tohto navrhu je dosiahnut’

legaliziciu vSetkych ulicnych  oploteni, ktoré ich  majitelia postavili v rozpore
s ustanovenim v UPN-O,

bezproblematické stavebné rieSenie ulicného oplotenia pre novych majitelov
nehnutelnosti,

Uprava terminologicky avysoko neodborne formulovaného ustanovenia UPN-O v Easti
stavebného rieSenia ulicného oplotenia.

V svojom mene ale g v mene obyvatelov mesta Leopoldov, ktori planuju v budicnosti
vystavbu podobného oplotenia Ziadam, aby néaklady spojené so zmenou v UGzemnom plane
tykajucu sa ulicného oplotenia, hradilo mesto Leopoldov, nakolko je podobnych oploteni
v meste vela a naSe oplotené nie je prvé a ani posledné tohto typu.

Za kladné vybavenie mojej Ziadosti, ako g v mene anonymnych majitelov nehnutelnosti,

ktorych sa tento navrh bytostne tyka, Vam vopred dakujem. Zaroven si Vas dovolujem
poZiadat, aby ste ma v dostatonom predstihu informovali o datume acCase konania
rokovania mestského zastupitelstva, na ktorom sa bude prerokovavat méj navrh, pretoZe sa
ho chcem zGcCastnit.

S pozdravom

Na vedomie:

Kontaktna adresa Spolo¢ného obecného Udradu v Leopoldove, Podzamska 39, 920 01
Hlohovec.



